Istenes magyar ének’

H. HUBERT GABRIELLA

A 16-18. szazad becses emlékei kiozé tartoznak a nyomtatott konyvek iires lapjaira irott be-
jegyzések. Egykori tulajdonosok neve, csaladi események, a konyv tartalmaval kapcsolatos
gondolatok és idézetek fordulnak el6 leggyakrabban. Ritkdbbak, de anndl értékesebbek a vers-
bejegyzések. Vallasos énekek esetében ez titkrozheti egy-egy gyiilekezet igényét — példdul az
énekeskonyv elejére és végére iires leveleket kotottek, hogy arra feljegyezhessék az énekes-
konyvbél hidnyzo darabokat. Ilyen gytijtemény példaul az Gn. Pozsonyi toldalék: az 1620-as
nyomtatott debreceni énekeskonyv elejére 16, végére pedig 43 iires levelet kotéttek, amelyen
gyiilekezeti énekek, halotti énekek és himnuszforditdsok kézirata taldlhato.”
Eléfordul, hogy a tulajdonos egyéni vallasi életét szolgilja az, ha egy vagy tobb éneket be-
jegyez a nyomtatott kitetbe. Erre példa lehet az Evangélikus Orszdgos Konyvtar (EOK) R 3-as
jelzetli nyomtatvanya, amelynek a végéhez kotott tiz iires levélbdl nyolcra a kétet egyik tulaj-
donosa hirom éneket masolt be.
Stoll Béla a kéziratos énekeskonyvek bibliografidjaban, a fuggelékben felsorol , XVI-XVII.
szazadi egy-két leveles verskéziratokat (meg néhany érdekesebbet a XVIII. szazadbol)”? Taldn
az alabbi kis kézirat is az érdekesebb kategoriaba sorolhatd, s igy Stoll Béla bibliografidjaban 9/a
jelzéssel az Evangélikus Orszagos Konyvtarnal felsorolt 9. tétel mellé tehetd.*
A nyomtatott mii, amelynek végén talalhat6 a kézirat, Tizenkét idvosséges elmélkedések...
cimmel L8csén jelent meg 1638-ban.” A kétet Philipp Kegel evangélikus elmélked- és imad-
sagoskonyvének — Thesaurus spiritualis precationum piarum...¢ — magyar forditdsat, illetve
annak masodik kiad4sat tartalmazza.”
Az EOK-kétet tulajdonosai a bejegyzések szerint a kovetkezé személyek voltak:
1. Halasi Andrés és Penczei [Penczy?]® Tamas: ,,Per me | Andream Halasi |<d> Dono datus
est | hic liber Compatrj meo | dignissimo Thomé Penczej [Penczy] | 1669.” (els6 el6zék verso).”
2. A P-monogramu 17. szazadi (?) tulajdonos: ,,AP. de: Nk (a cimlapon).
3. Podmaniczky Géza és Degenfeld Schomberg Berta, akiknek a cimeres ex librise, tintdval
irt bejegyzéssel — Gilhofer & Ranschburgtol. | 1891. 12. frt. — az el6tabla belsején taldlhaté. Régi
jelzete: 112. Eszerint a régi és ritka konyveket tudatosan vésarlé hazaspar a bécsi antikvari-
umtol vette a nyomtatvnyt. A Podmaniczky-Degenfeld Konyvtar 1929-ben ajandékozas révén
keriilt az evangélikus egyhazhoz, s ma az Evangélikus Orszagos Konyvtar kiilongytjteménye.
Még egy név fordul el6 a kotetben. A nyomtatvany utolsé iires lapjan (Ccgy), tollfirkdk ko-
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z6tt, kezdetleges kézirassal a kovetkezd olvashaté: Kostolani Katica. Ugy tlinik, a possessorok
egyike sem kothet6 ahhoz a valoszintleg 18. szézadi személyhez, aki a kézirdsos versbejegy-
zéseket irta.

A lelkigyakorlatot, elmélkedést és imadsagot tartalmazo gytjteményekben gyakran szere-
pel ének is. Az énekelt imadsag ugyanis erdsitette és elmélyitette a prozai részek teologiai és ke-
gyességi tartalmat. Debreceni Péter forditdsdban is minden elmélkedést egy-egy ismert 16.
vagy 17. szazadi ének zar. A kinyomtatott 14 ének egyrészt a forditd, Debreceni Péter teologiai
értelmezéséhez segithet hozza, hiszen ezek az énekek az eredeti Kegel-miiben nem voltak
benne. Masrészt néhany esetben reflektalnak az éneket kozvetleniil megel6z6 elmélkedésre is,
valamint befogadastorténetileg jelzik egy-egy ének népszertiségét és elterjedtségét. Az éne-
keknek az elmélkedésekkel és imadsdgokkal valo egyiittes értelmezése kiilén tanulmanyt ki-
vanna, egyeldre felsorolasszertien, roviden alljon itt az elmélkedések és a hozzajuk tartozo éne-
kek listdja:'?

1. Els6 elmélkedés a konyorgéshez valo késziiletrdl — A jo 1éleknek kivansagarol — p. 45: Di-
csérd az Isten mostan, 6, én lelkem — 146. zsoltar (1579 el6tt, RPHA! 251).

2. Masodik elmélkedés hetedszakai haromféle konyorgésekr6l'? — A hazbdl kimendknek
konyorgések — p. 177: Hdldt adunk neked, mindenhatd, irgalmas Uristen — A hiveknek reggeli
konyorgd ének az anyaszentegyhdznak szitkségéért (1574 el6tt, RPHA 483).

3. Harmadik elmélkedés estvéli konyorgésekrdl — A biintél megoltalmaztatott embernek
ahitatos imadsaga — p. 205: Az Uristen nekem édes taplalém - 23. zsoltar (1574 el6tt, RPHA 152).

4. Negyedik elmélkedés az egyhdzban valé imadsagokrol — Mas. Segitségiil val6 hivasa a
Szentléleknek — p. 232: Jovel, Szentlélek Uristen, toltsd be sziveinket éppen — Enek (Luther-ének
forditasa, 1635 elétt, els6 eléforduldsa az Eperjesi gradudlban, Stoll 57: 252b); Hogy az isteni
édesség minden evildgi jelenvalé keser(iséget meggy6z — p. 283: Haborisdga David kirdlynak
egykoron nagy vala - 51. zsoltar (Hartyani Imre, 1560 el6tt, RPHA 470).

5. Otodik elmélkedés a penitencidra serkentd intésekrdl — A kétségben téntorgé ember igy vi-
gasztalja az § lelkét az isteni irgalmassagnak emlékezetivel — p. 341: Gondvisel6 Isten, hdldat adok
neked — Enek (Torei Gergely, 1615 elétt, legkordbban a Lipcsei kédexben fordul eld, S 32: 14b).

6. Hatodik elmélkedés a Krisztusnak szenvedésérdl — Hogy a Krisztus sebeirdl valé emlé-
kezet hathatd orvossag minden mi hdboru probdink ellen — p. 400: Atydnak bolcsessége, bizony
istensége — Igen szép dicséret a Krisztusnak szenvedésérdl (a latin himnusz forditasanak elsé
véltozata 1506 el6tt keletkezett, RPHA 114).

7. Hetedik elmélkedés a blinbocsanatért valé konyorgésekrél — A megkeseredett szivii,
blinés embernek siralma az 6 szamtalan biinéért, az Istennek irgalmassagaért esedezvén — p.
446: Bocsdsd meg, Uristen, ifjisdgomnak vétkét — Igen szép ének a blinnek bocsanatjaért (Ba-
lassi Balint, 1584 el6tt, RPHA 185).

8. Nyolcadik elmélkedés az Urnak vacsorajardl — Igen szép és jeles halaad6 konyorges. .. —
p. 495: Emlékezzél, Uristen, hiveidrdl — Konyorgd ének a lelki ételnek és italnak megadasaért
(1566 elétt, RPHA 368).

9. Kilencedik elmélkedés nyomorusagbéli konyorgésekrdl — A kereszt szenvedések és nyomo-
risagok al6l megszabadult embernek halaadé konyorgése Istennek vele kozlott vigasztalasaért
- P. 523: Erds varunk nekiink az Isten — 46. zsoltar (Luther-ének forditasa, 1560 el6tt, RPHA 392).
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10. Tizedik elmélkedés a betegeknek konydrgésekrdl — A haldlnak idején mondandé révid
konyorgések — p. 550: Siess, nagy Uristen, én segitségemre — Enek (Barat Istvan, 1574 elétt,
RPHA 1231).

11. Tizenegyedik elmélkedés a mennyorszagnak boldogségérél - Miképpen nyerhetni meg
a mennyeknek orszgat — p. 569: Dicséiilt helyeken, mennyei paradicsomban — 148. zsoltar (Ka-
nizsai P4lfi Janos szerzeménye, 1611 el6tt, elsé kéziratos megjelenése a Detsi-kédexben, Stoll
25: 86b).

12. Tizenkettedik elmélkedés szitkséginkbéli kényorgésekrsl - Utra induléknak kényorgé-
sek - p. 591: Adj mdr csendességet — Lelki békességért konyorgd ének (Balassi Balint, 1589~
1594 kozott, RPHA 2007); p. 593: Dicsérjed, dldjad én lelkem — Mas (1600 elétt, RPHA 266).

Az elmélkedések téméihoz kapcsol6dik, a nyomtatott énekeket egésziti ki az a hdrom kéz-
iratos ének, mely a kétet végéhez kotott leveleken taldlhatd. A méasolé gondos kézirassal irta,
illetve tisztazta le az énekeket.

A harom bejegyzett kéziratos vers a kovetkez6:

Lr-2v - Istennek teljék tetszése, kit egyediil kivanom [!]. Cime: Istenes Magyar Enek. 9 vers-
szak. Az éneknek mis kéziratos vagy nyomtatott eléfordulésa egyelére ismeretlen.

A verssel kapcsolatban egyeldre csak kérdések fogalmazédhatnak meg. Nem tudjuk, hogy
a mdsold egyben a vers szerzdje-e. Nem donthetd el, hogy a nyomtatott kétet 17. szézadi tu-
lajdonosai kéziil valamelyikhez kéthet$-e a masolds. A kézirds alapjan valészintbb, hogy egy
ismeretlen, 18. szazadi személy készitette a kéziratot.

Az ének szovege tovabbi bizonytalan hipotézisekre vezethet. A rimelés és az iitemek 8+7
osztasu szotagszdma hibatlan."” Ugyanakkor a helyesirds bizonytalan' és a megfogalmazas's
sem elég j6 mindenhol. Mindez harom, egymast nem kizaré lehet8séget is felvethet. Az egyik,
hogy a szerz6 talin kétnyelvii gyiilekezetben élt. A masik, hogy a szerzé anyanyelven vagy més
nyelven mdr megismert és énekelt széveget prébalt visszaadni magyarul. Harmadik, hogy csak
kiindulépontként hasznélta a meglévé, hasonlé tartalmu szévegeket, s 6nélléan, magyarul pré-
balt verset szerezni. Mindezekhez felhasznalta a kor istenes koltészetének bevett formulait — a
vers egyenetlen szinvonalat ez is magyarazhatja: meglepéen j6 képek, fordulatok is talalhatéak
benne.

Magyar-szlovak nyelvii gyiilekezetre utalhatna a nyomtatvanyban kozélt Balassi-vershez
(Bocsdsd meg, Uristen...) irt igen elhalvanyodott, tintéval irt nétajelzés, amelynek kivehetd része
szlovék incipitet sejtet, s amelyet talan kéziratunk készitéje jegyzett be. A szoveg i-z6 nyelvja-
rést vidéken keletkezett. A helyesiréson és a megfogalmazason kiviil t5bb nyelvii kornyezetre
utal6 jelek még: a cimben kiemelt ,,magyar” jelzének lehet egy olyan jelentése is, hogy ma-
gyarul (nem anyanyelven) szerzett istenes ének kévetkezik; az alanyi és targyas ragozas keve-
rése (,kit egyeddl kivanom’, mely alakot a rimelési kényszer sem igazolhatja; ,,béntesd engem’);
taldn mellékjeles helyesirdshoz szokott a szerzé, és ezért adja vissza a c-betfit cs-vel (csiloz); az
sz- &s s-hang keverése (szakast, osztorozon, szanyarusagomban stb.); a zongés és zongétlen
massalhangzok keverése (de ez lehet helyesirasi hiba is, a masik két mésolt versnél is megta-
lilhat6); a ‘morog’ ige fénévként valé hasznalata (,leg kisseb morog soha ne essék”).16
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Egyelére nem adhat6 valasz arra a kérdésre sem, hogy a versszerzé forditotta-e a szoveget.
Az ének tematikailag ,,az istenbe vetett hitr8] és bizalomrdl sz6l6 énekek” csoportjaba tartozik.
Versiink sok tartalmi és metrikai hasonlésagot'” mutat Ambrosius Blarer (Blaurer)'® népszert
Wie's Gott gefallt, so g'fillts mir auch, ich laf§ mich gar nicht irren kezdetii énekével, amelynek
szlovak' és magyar forditdsa® is helyet kapott a 17. szézadi énekeskonyvekben. A forditas-
kérdésre a hasonl6 kiindulépontu és tematikdju versek teljes attekintése adhatna pontosabb
vélaszt.”! Ismeretlen szerz8nk verse felfoghaté Blarer énekének parafrazisaként is.

Istenes Magyar Enek.?
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1. Istenek tellyék tecsisse kit egyedél kivanom,
Szandikomat s. minden dolgot csak 6 neki ajanlom,
mikor e6 vele vigadok minden rosztul tavozok,
vele elni svele halni csak egyed6l akarok.

2. Mit akar az én Istenem l6lkem arra vagyodik,

ahoz csiloz az én szivem, tudom nem tiveledik
semi 6rem sem gydtrelem, Istentdl el nem szakast,
gyalazat avagy Méltosdgh, engem téle nem valazt.

3. Isten tecséséhez tartok, kit kévetnem akarom,

ki engedelme allat van nagy szerencsémnek tartom,
¢jél nappal, s. minden oran akaratyat kitiiltem,
Szerencses veszedelemben, mint egyet vele irtem.

4. Amint tecsik osztorozon, Sz(ent) tecsésiben vagyok,

minden Szanyarusagomban e6 Sz(ent) markdban alok
ed tecsésse fog mindenben engemed vezérleni,
ed Szent akaratya ellen semitcsem fogok tennyj.
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5. E6 Sz(ent) kedvében allando neki akarok lenni,
és e6 akaratya ellen semiben sem vitenj,
a mit adott szazt el veszi Szent néve dicsétessék,
azért senkétél leg kisseb morog soha ne essék.

6. Keseré sedes dolgokban akaratyat kévetem,
mert Szamtalan sok jo voltdt téle gyakran fel vettem
béntesd engem e vilagon, ostorosd én fejemet
csak 6r6ki Boldoghsaghban vezireld be Lelkemet.

7. Amit akar én Istenem kévetem Akaratydt
és minden némd dolgokban ed Szent parancsolattyat
Szarnai alla borulvan, Elenségtél nem tartok
semmi Ordegnek, artalmat lek kissebenis vdrok

8. Azon kérlek en Isteném enged Sz(ent) Malasztodad
bened minden reminsigem toredelmes szived adgy
nem erémel en Szivemben téredelmessé leszek
kérlek te segedelmeddel mindenen altal essik.

9. Ha akarod gornyadozak arra és kiszen vagyok,
ha akarod hogy megh hallyak arrais reaalok
mind élettél mind halallal, te kedvedet téltenem,
mindenekben tecséssedet akarok véghez vinem. &

2v-5v - Szepsi Csombor Marton: Egekben lakozo szentséges hédromsdg.>> Cime: Mas. 18
versszak. . '

A ,,j6 kimulasért” frott vers el6szor 1620-ban, Kassan jelent meg Szepsi Csombor'EL.tro{)zca
varietas cimt miivében.?* Megtaldlhat még Balassi Balint—Rimay Janos Istenes éneki kiaddsa-
iban is.2° Kéziratos terjedését jelzi, hogy az EOK Kkéziratan kiviil el6fordul példédul még a Csur-
gai toldalékban is.** Az apr6 eltéréseken kiviil az egyetlen nagyobb valtoztatas, hogy elmara.d
a 16. versszak. A masol6 valoszintileg ismerte a Balassi-Rimay-féle istenes énekek valamelyik
kiadsat vagy annak énekanyagat. Erre nemcsak ennek, ill. a kovetkezd éneknek a kivﬂasz—
tasa utal, hanem az is, hogy a nyomtatvanyban kozolt egyik 16. szazadi vers folott - Szess', nagy
Uristen, én segitségemre (p. 550) —a Kkovetkezd kézirasos notajelzés szerepel: Ifiusagom vitke. A
kézirds lehet a masoléé is. A notaul idézett verset Szepsi Csombor Mérton szerezte 1616-ban
Biinom bocsdnatjdért cimmel, és helyet kapott az istenes énekek kiadésaiban.” Legutf')bb Szi-
lasi Laszl6 elemezte az Ifjiisdgom vétke példdjan a Balassi-imitaci6 retorikailag—poé‘iilfaﬂag egy-
szerisitd gyakorlatit.” Ismeretlen masolénk versvélasztasai azt mutatjak, hogy 6 is ahhoz a
tobbséghez tartozott, akit ez a populérisabb, egyszer(sitd koltéi nyelv Vonzott., Ugyanakkor
érdemes a befogadéastorténetet mas szempontbdl is értékelni: éppen ennek a masodvonalnak
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koszonhetd, hogy a gyiilekezeti énekek mellett széles korben olvastak és énekeltek nem egy-
hézi alkalmakra szant énekeket is, és megprobalkoztak a versszerzéssel.

5v-8r — Pécseli Kiraly Imre: Gazdag, bé kegyelmii, kegyes tekintetii, szent Jehova Iste-
nem.”” Cime: Mas. 12 versszak.

Pécseli Kiraly 1608-ban irt konydrgése sokaig csak kéziratban terjedt.” Lécsén 1670-ben
jelent meg elészor nyomtatasban Balassi-Rimay Istenes éneki-ben.’! Az EOK kéziratos tolda-
lékénak szovege néhany helyen eltér a kritikai kiaddsban kozolt valtozatok szovegétSl. Ezen

kiviil az eredetileg 13 versszakos énekbdl elhagyja a 12. versszakot,” a kolophon viszont nem
marad el.

JEGYZETEK

! Az evangélikus gytjteményiigy firadhatatlan és nagy hatést professzora emlékének. (Késziilt az OTKA K
7776-0s palydzatanak segitségével.)

2 Stoll Béla: A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgytijtemények bibliografidja (1542-1840). 2. kiadds, Ba-
lassi Kiad6, Budapest, 2002. 71. sz. (A tovabbiakban: Stoll.)

3 Stoll, 587-603.

* Stoll, 587.

5 RMNy 1730. (Heltai Janos — Holl Béla — Pavercsik Ilona — P. Vasarhelyi Judit: Régi Magyarorszagi Nyom-
tatvanyok: 1636-1655. Akadémiai Kiado, Budapest, 2000.)

§ El8szor 1596-ban jelent meg Magdeburgban.

7 Debreceni Péter (1608-1671 utan) reformétus lelkipasztor forditasa tobbszor megjelent a 17. szazadban:
RMNy 1678., RMNy 1730., RMNy 1755. Szab6 Karoly: Régi Magyar Konyvtdr 1., MTA, Budapest, 1879. = RMK
1. 1069., RMK I 1396. Sztripszky Hiador: Adalékok ..., I, Bp., 1967., 326. S6t még a 18. szazadban is kiadtdk Ko-
lozsvarott 1738-ban és 1764-ben. Deselvics Istvan dunantuli evangélikus lelkész (1670 koriil) ~ patrénusa,
Széchy Gyérgyné Homonnai Drugeth Maria kérésére — az 1618-as és 1635-8s lipcsei kiadésok nyomadn revi-
deélta Debreceni forditasat — v6. RMNy 1772., 2497. V&. még Pavercsik Ilona: Evangélikus, reformdtus vagy
protestdns? In: Fejezetek 17. szdzadi nyomddszatunkbol. Szerk. P. Vasarhelyi Judit. Osiris-OSZK., Bp., 2001,
113-114 (Libris de libris).

8 Nem dontheté el, hogy ’ej’ vagy javitott 'y’ szerepel a sz6 végén.

s A kotetet a 19. szazad végén Gjrakototték, és az elsd eldzéklap versojéra ragasztottik az eredeti kotetben
1év6 csonka (valésziniileg eldzék) fél levelet. Az elétabla belsejére ragasztott cimkén olvashaté a kényvktd
neve: SZALATNAI ES WEICHNER KONYVKOTESZETE IV. ARANY-KEZ UTZA 4. SZ. Mivel a kotés ,,ij”, nem tudhat-
juk, mikor keriilt a kéziratos rész a kétet végére.

10 Az egyes elmélkedések éléfeje — az éneket kozvetleniil megel6z6 elmélkedés cime — az ének eléforduldsi
lapszama: kezd6sora — az ének cime (a szerz6 neve, a szereztetés éve, a bibliografiai hivatkozas).

1 RPHA = Horvath Ivan — H. Hubert Gabriella - Font Zsuzsa — Herner Janos — Szényi Etelka — Vadai Ist-
van: Répertoire de la poésie hongroise ancienne I-11. Nouvel Objet, Paris, 1992.

12 A hét napjaira val6 reggeli konyorgés, vallastétel és halaadas.

1 Kisebb egységekre val6 tagolas szandéka is felfedezhetd.

14 A tovabbi kutatast elésegitendd szovegiinket eredeti helyesirassal kozlém.

15 Elég csak a ,,szent”-jelzd vagy az ,akarat”-fénév gyakori hasznalatdra utalni.

16V, 2 Mébz 16,2-3. (Készoném Fekete Csabénak, hogy tobbek kozott erre a bibliai helyre is felhivta a fi-
gyelmemet.) A 17-18. szézadi evangélikus gyiilekezeti énekléssel kapcsolatban sok kéziratos adat utal a magyar-—
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szlovak kélcsonhatasokra. Solyom Jené 1953-as figyelmeztetése (Tranovsky j6 munkdja kotelez, in: Lelkipdsz-
tor, 1953. junius, 256-260) ma is aktudlis: a 17. szdzadi magyar énekeskonyveknek és a Tranoscius-énekes-
kényv kiadasainak 6sszevetését el kell végezni. (Sajnos én is elmulasztottam ezt A régi magyar gyiilekezeti ének
_ Universitas, Bp., 2004. — cimi 4ttekintésemben.)

17 A német rimelése bonyolultabb: a8, b7, a8, b7, c4, c4, 7, e4, e4, d7.

18 Konstanz reformatora, 1492-1564. Az énekrél 1d. Jenny, Markus: Geschichte des deutschschweizerischen
evangelischen Gesangbuches im 16. Jahrhundert. Birenreiter, Basel, 1962., 259-260.

19 Tranoscius gytijteményében 1636-t0l kezdve (RMNy 1655, késBbb 563. szam alatt): Gakz Bith rddj, tak gd
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21 A ma hasznalatos Evangélikus énekeskonyvben lévé versek kizarhatéak (Samuel Rodigast [1649-1708]:
Was Gott tut, das ist wohlgetan — Mit Isten tesz, mind jé nekem, és bélcs minden végzése [348. sz.]; Albrecht von
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